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ENKLAVA A DIASPORA

AKO ZVLASTNE FORMY SPOLOCENSTVA LUDI

JAN BOTIK
Narodopisny ustav SAV, Bratislava

Rozmanité migratné _pohyby. ozrejmo-
vanie ich pri¢in a dosledkov, to sa problé-
my, ktoré uz dlhsi éas zaujimaji vedeov
na celom svete. Osobitn pozornost vzbu-
dzujtt najmé skupiny Tudi, ktoré sa za roz-
nych okolnosti ocith v inonarodnom pro-
stredi.  Skimanie  takychto  separdinyeh
etnickych skupin, ¢i uz kompaktnych, alebo
rozptylenych. je vyznamné nielen preto, Ze
ukazuje dimenzie uréitého spolocenstva.
roz8ivenie jeho prislu$nikov, jazyka, pri-
padne dalsich kultdrnych prejavov. Odstre-
divé emigraéné  pohvby
odrazajt aj zdvazné zmeny socidlnyeh, eko-
nomickych, politickych, kultirnych a dal-
Sich daného néaroda.

Preto sumarizdeia jedunotlivyeh komponen-

kolonizaéné a

podmienok Zivola

tov do jedného sihrnného celku umoziiuje
ziskat
vYVine

komplexnejdi obraz o historickom
Okrem
toho pri Stidiu foriem kultiry, jej funkeif
a kultirnych procesov. v etnickyeh enkla-
vach a diasporich nachiadza veda akési
vyskumné laboratéria. Poskytuja mimo-

prisluiného  spolocenstva.

riadne dolezité informdicie o adaptabilite
tloveka v zmenenom prostredi, o clnoso-
cialnyeh procesoch v novyeh Specifickych
redalidch. o etnokultdrne podmienenom spra-
vani sa a o celom rade daldich problémov.
ktoryeh Stidium v podmienkach velkych
etnick¥ch celkov a ich kontaktovych zon je

zo znamyeh pri¢in mimoriadne naméhavé
alebo vébee neredlne. MoZno teda konsta-
toval. Ze vvskum emnickych enkldv a dia-
spor. ¢i uz z vlastivednyech aspektov, alebo
# hladiska rie$enia teoretickveh a metodo-
logickych otdzok. mé pre vedu mimoriadny
vyznam.

Netreba podrobnejsie rozoberat, preéo sa
vyskum enklav a diaspor stal uz davnejsie
akludlnym aj u nas. Délezité je predovset-
kym to. ze lymto vyskumom sa slovenska
veda pripojila k rieSeniu mimoriadne zé-
vazne] tlohy, ktord presahuje tzky vlasti-
vedny  rdmec. Vysledkom doterajsieho
vvskumu Slovdkov v zahranidi je znaény
faktograficky potencidl demografickych, his-
torickyeh, jazykovednyeh, narodopisnych a
dalsich ddajov. ktoré s zdvaznym mate-
riadlovym, teoretickym i metodickym prino-
som k osvetleniu pertraktovane] problema-
tiky. Pohlad na doterajsie vysledky je
v mnohom pou¢ny. Dava prehfad nielen
o dosiahnutych poznatkoch, opornyech bo-
doch, ¢i myslienkovyeh podnetoch, ale za-
roveni odkryva aj problematické zavery a
nezodpovedané, pripadne menej rozpraco-
vané otazky. Takdtlo bilancia uréuje teda aj
smer. ktorvm sa musi uberal dalSie Sta-
dium.

Mozno to vyznie prekvapujico, ale reka-
pituliciou doterajsich vysledkov sa pre-
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sviedame, Ze najmene] rozpracovanou
problematikou na tseku Stadia zahranic-
nych Slovakov si zikladné teoretické a me-
todologické otizky samého objektu a pred-
metu vyskumu. Treba hned na zadiatku
poznamenal, Ze podstata takéhoto zistenia
sa netyka neujasnenosti problematiky. Re-
zervy sa nepocilujii v orientécii $tidia, ale
v nedostatotnom vyuziti ziskanych poznat-
kov pre teoretické zovieobecnenie a meto-
dologické formulovanie problematiky.

V takejto situdcii je jednou z aktudlnych
uloh pri $tadin  zahraniénveh Slovikov
v sti¢asnosli potreba ozrejmif pojmy etnickd
enkldva a etnickd diaspora ako zvladine
formy spolo¢ensiva I'udi. RieSenie tejto Glo-
hy nebude jednoduché a len fazko si ho
mo#no predstavit bez interdisciplinarneho
pristupu. Rozhodnutie upozornil na nie-
ktoré aspekty tohto problému a pokisif sa
nacrinil urdité vychodiski podmienilo do
znafne] miery. ze marxisticky orientovana
etnografia, predovietkym sovietska, rozpra-
covala v poslednom obdobi viaceré otizky
v oblasti tedrie ndroda, etnickvch spolo-
denstiev a s nimi sivisiacich etnosocidlnyeh
a etnokultirnych procesov. Téato okolnost
umoziiuje prikroc¢it k aplikdeii uvedenych
poznatkov aj na také formy socidlnych
organizmov, ako st subStruktirne jednotky
etnického spoloéenstva.

Klasifikoval etnick enklavu a etnickd
diasporu ako zvlasine formy spolodenstva
Tudi, to znamena sistredil pozornost na
cely rad Ciastkovych problémov. Predo-
vietkym treba analyzovat zikladné znaky
objektu, urdit jeho korelicie k pribuznym
objektom, resp. kategériam tohto druhu a
vymedzil miesto skiimaného objektu v si-
hrne elementarnych jednotick elnickej
Struktiry. Okrem toho treba analyzovat
zdkladné procesy, ako aj objasnil jednotlivé
faktory a mechanizmus fungovania tychto
procesov.

Uréif zdkladné znaky enklavy a diaspory
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moziio iba v kontexte pribuznych kategérii.
od ktor¥eh si odvodené. Preto uvediem
najprv niekolko pozniamok k typolégii et-
nickej Struktary.

V' zivislosti od  jednotlivieh socidlno-
ekonomickych formdcii a niektoryeh dalsich
faktorov, v historickom vyvine Tudstva sa
uplatnili viaceré formy etnosocidlnych orga-
nizmov. V kritkosti mozno zhrnit, e tento
vyvoj postupoval od kmeria v prvotnom-
pospolnom obdobi, cez ndrodnost, ktora je
priznacnd pre feudalnu epochu, az k ndro-
du. ktory vznikol v ohdobi kapitalizmu a
v istyeh modifikdcidch prediel aj do saéas-
nych socialistickyeh formécii. Uvedené typy
elnosocialnych organizmov mozno oznadil
ako zdkladné etnické jednothky, ktoré za-
hefaji Tudi, vyznadujaeich sa najvii¢ioun in-
tenzivnostou emmickych atribatov a teda aj
najvvifou mierou etnicke] integrovanosti.
Od tohto zikladného hierarchického stupria
mozno potom toxonomicky smerom k obom
pélom vyélenil eSte aj makroetnické jed-
notly, napr, etnicky pribuzné spoloéenstva,
ako si1 Slovania a pod., alebo mikroetnické
jednotky, napr. etnické subspoloéenstva,
ako s narodnostné menSiny, enklivy a
diaspory.

KedZe pri uvedene] typologiziceii etnoso-
cidlnych organizmov sa sleduje predoviet-
kym etnicky aspekt, zékladné etnické
jednotky (kmef, nérodnost, nirod) sa oby-
¢ajne oznaduji sthrnnym a  presnejSim
terminom etnické spolodenstvo alebo etnos.
K wvzniku a pouzivanin tychto terminov
prispela v znac¢ne] miere aj terminologicka
nejednozna¢nost a obsahova neujasnenost
pojmu ndrod. Podobne ako v inych jazy-
koch, aj v slovendine sa termin ndrod pre-
kryva v dvoch zdkladnyeh vyznamoch.
V jednom pripade sa nim vyjadruje poli-
tickd prislu$nost, v druhom zasa etnicka
prislugnost istej skupiny Tudi. Pritom treba
mal na zreteli, ze narod v etnickom vyzna-
me a narod v politickom vyzname zahitia



javy.
sféry. Kym podstata néroda v etnickom
vyzname sa najvyraznejiie prejavuje v et-
nickyeh procesoch, podstata naroda v poli-
tickom vyzname zasa v ndrodnych hnu-
tiach, Medzi etnickymi procesmi a nirodny-
mi hnutiami je principidlny, kvalitativny

vziahujice sa na dve Gplne rozdielne

rozdiel vo forme, ako aj v obsahu. Emické
procesy prebiehaji objektivne, nezivisle od
vile a vedomia z(¢astnenych [udi, naproti
tomu narodné hnutia st C¢innosfou mads.
upriamenou  na
politického ciela, napr. na vylvorenie né-
rodného §tatu, Pretoze v slovendine nedoslo

dosiahnutie konkrétneho

k sémanticke] diferencidcii poyjmu ndrod
(ako napr. v neméine Volk a Nation), ter-
min narod pouZivam predovietk¥m v jeho
politickom vyzname a pre vyjadrenie etnic-
kej prisluinosti za priliehavejSie povazujem
v stcasnosli terminy
etnické spolodéenstvo a etnos.

Z hladiska uZ rozvedenej typolégie et-
nickej Struktiry vyplyva., Ze za” zdkladnu
etnickt jednotku treba v saéasnosti povazo-
val etnosocidlny organizmus, ktory sa oby-

uz frekventovandé

tajne oznatuje pojmom ndrod. 7 poveda-
ného dalej vypl¥va, Zze pojem ndrod a
etnické spolotenstvo sa obsahovo nekryja.
pretoze v siitasnosti sa iba vynimocne vy-
skytuji pripady, ked sa hranice rozSirenia
etnického spolo¢enstva zhoduji s hranicami
ndrodného §tatn. Okrem ojedinelyeh pripa-
dov nejestvuje v stcasnosti tizemie s elnie-
ky homogénnym obyvatelstvom a niet ani
etnickyeh spolocenstiev, ktorych prisludnici
by neboli rozpivleni mimo etnickych alebo
Stitnych hranic. V takomlo zmysle sa pod
pojmom narod a narodné spolocenstvo cha-
pe elnosocidlny organizmus. ktory zahifia
iba jadro prisludnikov uréitého néroda —
etnosu. spravidla v samostalnom Stilnom
itvare alebo v nérodno-teritoridlne] auto-
Na-
proti tomu pod pojmom etnické spoloten-
stvo a etnos sa chapu vsetei prislusnici

néomii v rimel viaendrodného Statu.

urc¢ite] narodnosti, teda aj ti, ktori sa na-
chidzajii za hranicami jadra etnosocidlneho
organizmu — ndroda; ¢ uz v diasporickej
forme alebo vo forme kompakinych skupin.

Genéza_kaZdej enklivy a diaspory je
spiila s istym narodom alebo etnosom. Preto
je potrebné ozrejmit tieto formy etnickych
subspolodenstiev jednak vo vzfahu k etno-
socidlnemu organizmu, nirodu, jednak vo
vzfahu k etnickému spolodenstvu.

Pokial' ide o prva sivislost, rozhodujtci
je predovietkym politick¢ moment. S];:Iipi-
na Tudi, ktord prerusila svoju prislugnost
k materskému etnosocidlnemu organizmu,
prerudila s nim aj rozmanité zviizky a kon-
takty. T¥m sa prestala zGlasthioval na
formovani jeho dal¥icho socidlneho, ekono-
mického, etnokultirneho a politického vy-
vinu a takisto narudila moinost spitného
posobenia tohto vyvoja. Aj ked tieto sku-
loénosti nemozno absolutizoval v celom
rozsahu, rozhodujiei je predovietkym fakt,
ze skupina Tudi, ktord zmeni prisludnost
k etnosocidilnemu organizmu, sa v koneé-
nom dosledku stiva siéasfou & subjektom
nového etnosoeidlneho organizmu, ktory méa
na dal$i vyvoj tejto skupiny rozhodujtci
vplyv.
etnickému
spoloéenstvu ma v porovnani so sivislosta-
mi k etnosocidlnemu organizmu — nérodu
nielen mnoho spoloénych ¢&ft, ale aj cely
rad zvladtnosti, ktoré sa prejavuji predo-
vietkym v kvalitativne] rovine. Kym vzfah
enklavy a diaspory k etnosocidlnemu orga-
nizmu — narodu, je determinovany predo-
vietkym politickou odtrhnutostou, ich vztah
k etnickému spolofenstvu urcuje hlavne
miera elnokultirnej integrovanosti. Aby
sme mohli ozrejmil viizbu enklav a diaspor
s etnickym spolofenstvom treba predo-
vielkym analyzoval zikladné znaky etnosu.
Takdto analyza umoziuje klasifikdciu et-
nického spolofenstva v celistvom siihrne
vietkych komponentov a ziroven odhaluje

Vziah enklivy a diaspory k
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§pecifické znaky. ktorymi sa enklava a
diaspora, ako etnické subspolocenstvo dife-
rencuji od nadradenej zikladnej einickej
jednotky — etnosu.

Pri klasifikdcii etnického spoloenstva
(etnosu) sa vyslovilo neprehladné mnoZstvo
definicii tejto kategérie. Z hladiska rieSenej
problematiky treba ststredif pozornost pre-
dovietkym na také znaky, resp. determi-
nanty etnického spolodenstva, ktoré sa vy-
skytuji najcastejSie a ktorym sa pripisuje
zdkladny vyznam. Za takéto najpodstatnej-
Sie znaky etnickej Specifickosti sa oznaduja:
etnické povedomie a etnické pomenovanie
(etnonym), jednota jazyka, jednota tizemia,
jednota ekonomiky, zvlagtnosti kultiry, sps-
sobu zivota a psychického uspésobenia,
urditd forma socialno-teritoridlnej (vratane
politicko-Statnej) organizécie, alebo vyraz-
né tendencia k vytvoreniu takejto organi-
zacie. Medzi etnodiferencujicimi znakmi sa
okrem uvedeného objavuji aj principy
endogamnosti, spolo¢né niaboZenstvo, antro-
pologicko-rasové paramelre a niektoré d'al-
§ie viac-mene] relevaniné atribity.

Mnohotvarnost etnickyeh situdcii vylu-
tuje akikolvek absolutizéiciu a hierarchi-
zdeiu uvedenych znakov, resp. atribitov
etnického spolocenstva. pretoze ktoryvkol-
vek z nich modZze v konkrélnej situdcn
zohral rozhodujicu, inokedy zasa druho-
radfi, alebo aj vonkoneom Ziadnu tlohu.
Podstata problému spoéiva v tom, Ze v zi-
vislosti od konkrétnej etnickej situdcie,
kazdy z uvedenvch znakov, ¢ uz samo-
statne, pripadne v spojitosti s inym znakom,
alebo aj v konglomerécii viacerych znakov,
moze vystupoval vo funkeii etnodiferencu-
jiceho é&initefa. Bolo by moZzné uviest
mnoho prikladov, ked spoloény pdvod,
jednotny jazyk alebo dlhodob4 koexistencia
v ramei spolo¢ného Stitu, jednotne] ekono-
miky atd., neboli prekdazkou formovania sa
vzniku viacerych etnickyeh spolocenstiev
i narodov a takisto aj naopak. V tejto si-
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vislosti je dolezitd eSte aj skutonost, Ze
v koneénom ddsledku neexistuji také znaky
etnicke) $pecifiky, ktoré by boli podmie-
nené iba etnickymi faktormi. Vietky vzni-
kali nasledkom socidlnyech, ekonomickyeh,
geograflickych, historickych a d'aliich pri¢in
a etnicky vyznam nadobudli iba pésobenim
etnickych, regionalnych a dal$ich tradicii a
pod vplyvom urtitych etnick¥ch situacii.
Kazdé etnické spoloéensivo ma v urdi-
tom obdobi svojho vyvinu $pecificki etnic-
ki Struktaru, t. j. sahrn Casti, rvesp. ¢iastko-
vych jednotiek, ako aj Specificky etnicky,
¢i etnokultirny profil, t. j. svoju individual-
nost, neopakovatelny sihrn foriem kultiry
a dalsich prejavov. Tieto &rty st vysledkom
konkrétneho historického vyvoja, v ktorom
sa permanentne prelinali tendencie pretr-
vavania, modifikécii a premien zikladnych
komponentov etnosu. Z tohto aspektu sa
etnické spolodenstvo javi ako dynamicky
systém a zmeny, ktoré ho charakterizuj,
mozno ozna¢il pojmom elnické procesy.
Pod tymto pojmom sa chapu procesy, ktoré
vznikaji vo vnilri etnickych spoloCenstiev,
v kontaktovyech zdénach etnosov, alebo pri
bezprostrednom styku uréitych ¢asti etnic-
kych spolotenstiev. Finické procesy
hitiaji zmeny Specifickych elementov —
znakov etnického spolocenstva, pri ktorych
je evidentna modifikéeia tychto spolocen-
stiev alebo aj zmeny etnickej prislusnosti.
Ozrejmil vztah enklavy a diaspory k etnosu
a klasilikovatl ich ako zvliStne formy spo-

za-

lo¢enstva Tudi, moZno iba analyzou elnic-
kych procesov, ktoré podmienili vznik a
determinovali dalsi v¥vo] tychto etnickych
jednotiek.

Najzakladnejsimi druhmi etnickyeh pro-
cesov sii procesy etnického rozdelenia a
procesy etnického zjednolenia. V prvom
pripade ide o proces, ked od pévodného
etnického spolo¢enstva sa oddeluje dalsie
spolotenstvo, pripadne iba ¢ast jeho prislus-
nikov, alebo ked sa pdévodna etnickd jed-



notka rozdeli na dve alebo viacero celkov,
z ktorych sa kazda stane oddelenym a sa-
mostatnym
rozdelenia boli podmienené predovietkym
migraénymi pohybmi obyvatelstva alebo
socidlno-politickymi faktormi. Naproti tomu
procesy etnického zjednotenia sa vzfahuja
predovietkym na stvzfaznost koexistujii-
cich skupin. Podmienené st hlavne vza-
jomnym pdsobenim jazyka a kultiry,
zvla$tnostami rozsidlenia, vzajomnym po-
merom demografickvch ukazovatelov, po-

etnosom. Procesy etnického

liticko-préavnymi, socidlno-psychologickymi

a dalsimi faktorma.

V enklavach dochidza k procesu etnie-
kého rozdelenia a od okamihu usadenia
v novom prostredi aj k zjednocujicim
procesom s obklopujicim etnickym spolo-
denstvom. Rezultitom etnického rozdelenia
je poruSenie celistvosti izemia, ekonomiky
a~socidlno-teritoridlne] organizicie etnosu.
Pretov savislosti so segmentaénymi proces-
mi je délezité ozrejmit predovietkym pri-
¢iny oddelenia sa casti prisluného etnosu
a zachytit demograficky a migraény pohyb
tychto skupin. Samym faktom oddelenia
neprestavaji byt enklavy a diaspory eSte
prisludnikmi materského etnického spolo-
¢enstva, pretoze si aj nadale] uchovavaji
spolotné etnické povedomie a pomenova-
nie, spoloény jazyvk, kultiru, spésob Zivota.
psychické, antropologicko-rasové a dalSie
¢rty. Lenze nové teritoridlne, ekonomické,
socidlne a politické stavislosti, spolu so za-
élenenim do inoetnického prostredia, skor
alebo neskor zaéni posobil aj na tieto pre-
trvavajice komponenty etnicke) S3pecific-
kosti enkliv a diaspor. Teda zdkonitym
rezultitom etnického rozdelenia st zjedno-
cujiice procesy s novym etnickym spolo-
¢enstvom a naSou tilohou je ozrejmit predo-
vietkym podstatu, jednotlivé laktory, me-
chanizmus fungovania. intenzitu a konec¢né
dosledky tychto procesov.

Procesy etnického zjednocovania mozu

mal charakter etnickej konsoliddcie alebo
etnickej asimildcie. Pri enklavach a diaspo-
rach sa pozornost sastreduje iba na formy
asimilaénych procesov, pretoze konsolidaé-
né procesy zahriia spravidla situaciu, ked
dochadza k splynutiu relativne samostat-
nych a pribuznych etnosov do jedného,
obyé¢ajne nového etnického spololenstva.
Takymto sposobom vznikla napr. viidSina
europskych ranostredovekych néarodnosti.
Na rozdiel od konsolidicie, pod pojmom
etnickd asimilacia sa chape vzdjomné poé-

sobenie a sivziaZnost uwZ sformovanych

etnosov, ktorych prislusniei sa spravidla od-
liSuja etnokultirnym profilom i rozdiel-
nym etnickym povedomim. Dosledkom
asimilaénych procesov je hlavne postupné
strata etnicke] Specifickosti, osvojovanie si
kultiry druhého etnosu a zmena etnickej
prislusnosti.

Pri typologizaeii procesov, ktorym pod-
liechaji enklavne a diasporické etnické sku-
piny alebo jednotlivei, venuje sa od okami-
hu usadenia v inoetnickom prostredi a
potom aj v priebehu daldej koexistencie
tychto roéznorodych etnickych elementov,
osobitnd pozornost jednotlivym §tddiam
prebiehajicich procesov.

Etapa, ktora nasleduje bezprostredne po
zastaveni migracného pohybu a ktora je
spojena s usidlenim a nadviazanim nevy-
hnutnych ekonomickych a socidlnych vzia-
hov, obytajne sa oznactuje akq.zaliatocny
kontakt. Poéas tohto prvého $tadia sa spra-
vidla rozhodne, ¢ migrujica skupina alebo
jednotlivel zotrvavajii na mieste zadiatoéné-
ho kontaktu, alebo & si zvolia iné miesto,
pripadne sa vrétia naspiit. Preto pre ozna-
¢enie prve] elapy sa najfaste}Sie pouzivaji
terminy akomeddcia a adaptdcia. Pod tymi-
to pojmami sa chipe prispdsobenie enklavy
alebo diaspory novému prostrediu a do
uréile] miery aj prispdsobenie tohto pro-
stredia novému elementu. Cielom uvedené-
ho prisposobenia je vzijomna koexistencia
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v socialnej a ekonomickej oblasti. Sprievod-
nym znakom procesov akomodécie a adap-
tacie je, Ze prispésobujiica sa enklava alebo
diaspora si osvoji jazyk a zékladné normy
spravania obklopujticeho etnického spolo-
censtva.V tomto Stidiu nie je eSte zasiahnu-
ty etnokultirny profil a spésob  Zivota
pristahovanych skupin & jednotlivecov. Pre-
javuje sa tendencia zotrvavat v presvedéeni,
ze vlastné kultdrne hodnoty a spolotenské
normy, ktoré si migrujiice skupiny prinifa-
ji so sebou ako jediné dediéstvo a v¥bavu
z materského prostredia, st nielen nevy-
hnutnym, ale aj jedine normalnym vyrazom
Tudskej prirodzenosti a teda aj dévodom ich
reSpektovania, uchovavania a daldieho roz-
vijania. Charakteristickou értou prvého $t1a-
dia a adaptaénych procesov okrem etnokul-
tirnych reminiscencii prisluénikov enklav
a diaspor si tendencie vzajomného zosku-
povania totoznych elnickych skupin a jed-
notliveov do vii¢sich alebo mensich celkov.
Dochédza ku konvergentnému etnosociél-
nemu procesu, ktorého vysledkom st viac-
mene] kompakiné einické ostrovy, mestské
§tvrte. casti ulic atd. a jeho priamym dé-
sledkom formovanie nového, vnitorne inte-
grovaného a wuzavrelého etnokultirneho
celku.

Po zaciatone] elape procesu adapticie
v novom prosiredi prechadzaja enklavy
a diaspory do §tadia. v ktorom je ich d'alsi
vyvoj zékonite podmiefiovany a urdovany
novymi socialno-ekonomickymi a kuliar-
nymi redliami. Dochéddza k procesu, v prie-
behu ktorého skupiny I'udi s odlinymi kul-
tirami  vstupuji  do  bezprostredného
a dlhotrvajiceho kontaktu, éim sa menia
prvopodiatoéné kultirne modely jednej ale-
bo obidvoch skupin. Tento proces sa ozna-
¢uje terminom akulturdcia.

Vyvin enklav a diaspor sprevadzaji po-
¢as celej ich separditne] histérie kultirne
suvzfaznosti. Preto problémom akulturacie
treba venoval mimoriadnu pozornost. Vy-
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sledkom doterajsicho zdujmu o tieto problé-
my s pocetné vyskumy, stidie a publika-
cie, ale aj viaceré Skoly akulturacie, ktoré
k stadiu tohto problému vypracovali roz-
manité projekty, programy, memoranda
a pod. K najpozoruhodnej$im vysledkom
sa dopracovala najmii americkd kultira
a socidlna antropolégia. Jej poznatky si teo-
retickym a metodickym prinosom do Stiadia
kultiiry a v mnohom sii podnetné aj pri sii-
¢asnom vyskume enkldv a diaspor. Z meto-
dického hladiska sa v8ak nemozno stotoznil
s precenenim wlohy psychickyeh faktorov
a nedocenenim 1lohy socidlno-ekonomic-
kych a historickych determinantov v proce-
se akulturdcie. Princip historizmu je v mar-
xisticke] metodolégii jednym zo zdkladnych
pristupov k $tidiu spolocnosti. Preto aj pri
sledovani akulturaénych procesov, bez toho.
zeby sme podcetiovali psychologicky aspekt.
rozhodujicim je predovietkym historicky
zretel, pretoZze akulturdcia je historicky pro-
ces rozvoja spoloénosti a jej kultiry, ktory
sa odohrédva v konkréinych ekonomickych
a socidlnych podmienkach.

Stadium  akulturicie cely
ciastkovych problémov. Typologicka kla-
sifikdcia kontaktov medzi etnickymi skupi-
nami, napr. divne a stcasné, skupinové
a individudlne, neprerufované a epizodické.
dobrovolné a donttené atd., umoziiuje ob-
jasnif intenzitu akulturaénych proecesov.
Analyza faktorov akulturicie — demografic-
kych, geografickych, historickych, socidl-
nych, ekonomickych, psvchologickych, ideo-
logickych a dalsich, odhaluje pri¢iny,
preo dani skupina Tudi preberd v istej
situdcii prave takéto prvky z kultiry obklo-
pujiceho spolodenstva, kym iné zostavaji
bez vplyvu. Rovnako vyznamné je aj skii-
manie zvlasinosti transformécie kultdrnych
prejavov v procese preberania. Mnohé indi-
cie naznafuji, Ze akulturdcia nie je iba
mechanicky prechod uréitych elementov
jednej kultiry do kultiry druhej. Prebera-
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né kultirne prvky, skér ako ich percipujtica
skupina véleni do vlastnej kultirnej $truk-
tiry, podliehaji spravidla $pecifickému pre-
pracovaniu a zvyrazneniu. Stidium akultu-
rdcie umoziuje zaroveri vysvetlit 1lohu
osobnosti v preberani a pretvirani kultir-
nych prejavov, objasnif etnokultirne pod-
mienené spravanie a mnohé daliie otdzky.
Pri riefeni uvedenych problémov je ddlezi-
té mnevytrhivat jednotlivé kultirne érty
a prejavy z komplexného pohladu na kul-
tiru. Proces akulturdcie, najmi v pripade
enklav, prebicha ako vzijomné posobenie
dvoch rozdielnych. pritom vnttornou kul-
tirnou Struktiirou celostnyeh organizmov.

Vysledkom dlhotrvajicich a intenzivnych
akulturaénych procesov st zmeny etnokul-
tirneho profilu prisludnikov enkliv a dia-
spor, ktorych vysledkom je nielen oslabenie
determinantov etnickej pecifickosti, ale aj
ich postupné identita s obklopujicim inoet-
nickym organizmom. Takéto zAverelné
akulturaéné $tadium vo vyvoji etnickych
skupin v inondrodnom prostredi sa oznatuje
lerminom asimildeta. Pod tymto pojmom
sa chape proces, v ktorom prisludnici rdz-
nych kultir, Zijiei na spoloénom tzemi,
dospeli ku kultarne] nivelizicii, dostatoénej
pre vytvorenie etnickej jednoty. O tplnej
asimildcii mozno hovoril viedy, ked asimi-
lujica skupina prevzala v celom rozsahu
kultiru a spésob Zivota obklopujiceho spo-
lo¢enstva a ked sa prisludnici danej skupiny
alebo jednotlivei nevydelujit spomedzi tohto
spolo¢enstva a nedeje sa tak ani z druhej
strany.

Proces asimildcie mava réznorody priebeh
a totilnu asimildciu spravidla predchédzajﬁ
zmeny iba niektorych atribitov etnickej
specifickosti. Ak si dlhotrvajiici pobyt z roz-
nych pri¢in vyzaduje zmenu povodne] Stat-
nej prisluénosti a jej nahradenie prisluinos-
fou k inému Stdtnemu tdtvaru, dochadza
k tzv. naturalizdcii. Naturalizované skupiny
alebo jednotlivei si obyéajne este dlhy ¢as,

v priebehu viaceryeh generacii uchovévaji
znaky povodne] etnickej a kultirnej $peci-
fickosti. To je viak podstatnym predelom.
najmi pri diasporickom rozptyleni, ktorym
sa zadinaji zintenziviioval zjednocujice
procesy s obklopujieim etnickym spoloden-
stvom. Réznorody vyvoj sa odohriava v ob-
lasti jazyka. Uz od stadia adaptacie cha-
rakteristickou &rtou enkldv a diaspor je bi-
lingvizmus, bez ktorého nemoZno udrzovat
kontakt vo viacetnickom prostredi. Pri po-
ruSeni principn  endogammosti dochadza
u prislusnikov enklav a diaspor k hierar-
chickému preskupeniu hlavného dorozumie-
vacieho prostriedku a v dalich generéciich
aj k postupnému oslabovaniu znalosti po-
vodného jazyka, aZ k jeho Gplnému zabud-
nutin. V takychto pripadoch hovorime
o_jazykovej asimildcii. V zavislosti od roz-
nych okolnosti. jazykovo asimilované skupi-
na si moze aj nadalej uchovaval vyrazné
prejavy pévodne] materidlne] i duchovne]
kultiiry, ktorymi sa diferencuje od okolitého
prostredia. Tento jav sa oby¢ajne oznacuje
pojmom kulttirna enkldva alebo presnejgie
kultirna oblast. Nebyvaji zriedkavé am
situdcie, ked skupina v inoetnickom prostre-
di. najmé ak jej prisludnici zmenia povodné
zamestnanie (rolnik — robotnik), a Zivotné
prosiredie (dedina — mesto) uchovavaji si
sice svoj povodny jazyk, ale z povodnej ma-
teridlne] a duchovnej kultiry iba nepatrné
zlomky. Zmenili sa teda zdkladné kompo-
nenly ich predchadzajiceho spdsobu zivota
a kultiry, ¢o sa zvykne oznacoval ako kul-
titrna asimildeia. Pri poru$eni principu en-
dogamnosti v enklivnych a diasporickych
skupindch dochadza aj k procesu biologické-
ho zmieSania skupin, rozdielnych z rasovo-
kultirnych aspektov. Pre tento jav sa
najéastejSie obycajne pouziva termin amal-
gamdeia. Zaujimavym prikladom zjedno-
cujiicich etnickych procesov st USA, kde
mnohé etnické skupiny si uchovavaja po-
vodni kultirnu Specifickost i etnické pove-
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domie, napriek tomu tvoria organickd sii-
¢asl amerického naroda. Pre oznatenie toh-
to procesu sa namiesto asimilicie upred-
nostiiuje termin integrdcia. '

Z uvedenych poznamok vyplyva, Ze pro-
ces asimildcie enkliv a diaspor nie je ani
jednorazovym, ani priamodiarym procesom.
Asimildcia sice zahifia osvojenie si jazyka,
spdsobu Zivota a kultiry iného etnosu, pri
stibeznom zrieknulti sa alebo postupnej stra-
te predchadzajicich etnokultirnych znakov,
ale o Gplnej etnickej asimildcii mozno hovo-
rit iba po zmene etnického povedomia, teda
po zmene etnickej prislu$nosti asimilovanej
skupiny ¢ jednotliveov. Zmenu etnického
povedomia a etnicke] prisluSnosti musia
vyjadril jednak sami prislu$niei enklav
a diaspor a musia ju priznal aj prisludnici
skupiny, s ktorou enklava alebo diaspora
splynula. Bez tychto psychologickych as-
pektov nemozno hovoril o totdlne] etnickej
asimilécii.

V tejto savislosti je pozoruhodné eSte aj
o, ze okrem procesov, ktoré v konefnom
dosledku vyhsfuji v zmenu etnickej pri-
sludnosti a etnického povedomia, mozu sa
vyskytnal aj procesy, smerujice k oslabe-
niu alebo aj k strate pocitu alebo vedomia
etnickej prislusnosti, objavenim sa inych
druhov povedomia, napr. pocitom prislug-
nosti k ur€ite] krajine, Stétu, nabozenstvu
a pod. MoZno uviest viacero prikladov z mi-
nulosti, ale aj z nasej pritomnosti. Zname st
napr. vypovede prisluSnikov slovenskych
enklav a diaspor, ktoré vznikli v podmien-
kach byvale] Raktisko-uhorskej monarchie.
V odpovedi na dotaz o etnickej prislusnosti
sa doty¢éné osoby neoznadili ani ako Slovik,
ani ako Madar, ale ako Uhor, ¢o nemozno
chapal vo vyzname etnickej, ale etno-poli-
tickej kategoérie. Inym prikladom st vysled-
ky scitania obyvatelstva Juhoslivie z roku
1961, pri ktorom sa vy$e tristotisic Tudi ne-
vedelo zaradi{ ani k jednému etnickému cel-
ku alebo etnickej skupine v Juhoslavii a ani

k inej narodnosti. preto boli zaradeni do ru-
briky ..neurfeni Juhoslovania®. Zda sa, Ze
integraéné a internacionalizatné tendencie
vo vyvoji siasnych mnohonarodostnych
Statov, kde je uloha etnickych faktorov
v hospodérsko-spolotenskom a kultirnom
zivote krajiny znacne oslabena, mézu v tom-
to smere priniest viacero novych skutoé-
nosti.

Etnické procesy st vysledkom rozma-
nitych kontaktov medzi skupinami Tudi,
ktoré patria k rozdielnym etnickym spolo-
censtvam. V pripade enklav a diaspor vznik
a charakter takychto etnickych kontaktov,
ako aj celkovy priebeh medzietnickych si-
vzfaznosti podmienuje mnoZstvo okolnosti
a faktorov. V roéznych stvislostiach sa
zmienky o faktoroch etnickyeh kontaktov
a etnickych procesov objavili uz pri roz-
vedene] klasifikicii typov a stadii etnickych
procesov, lenze v predchadzajicom kontex-
te nebolo moZné a nebolo ani funkéné vsi-
mal si ich v takom rozsahu a konkrétnosti,
ktoré zodpovedaji ich vyznamu pre ozrej-
menie enklav a diaspor ako zvladtnych fo-
riem spolocenstva Tudi.

K analvze etnickych kontaktov enklav
a diaspor treba pristipit rozborom terito-
rialnych faktorov. Predovietkym preto, Ze
vznik kazde] enklivy a diaspory pred-
chadza proces etnického rozdelenia a teda
aj porudenie celistvosti etnického tzemia
daného etnosu. Daliim dévodom je, Ze teri-
toridlne odliidenie dasti etnického spoloten-
stva a jej zadlenenie sa do novych tizem-
nych stvislosti je zdkonite sprevidzané
prerudenim socidlnych, ekonomickych, kul-
tirnych a dal$ich spojitosti s jadrom ma-
terského etnosu a nadviazanim takychto
vzfahov s inym etnosom na novom uzemi.
Dosledkom zmenenej teritoridlne] prislus-
nosti élenov etnickveh enklav a diaspor su

procesy ich etnickej transformacie, ktoré
byvajia skor alebo neskdr zaviSené asimi-
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Z faktorov rozvoja etnickych kontaktov
a procesov doleziti tlohu maju zvlastnosti
teritoridlnej konfiguracie koexistujicich sku-
pin. Je znéime, Ze intenzita etnickych kon-
taktov a procesov je v inoetnickom pro-
stredi omnoho vyS8ia pri rozptylenych
diasporickych skupinach ako pri kompakt-
nvch enklavnych celkoch pozostavajicich
z viacerych, od seba nie velmi vzdialenych
lokalit. Takéto kompakiné etnoteritoriilne
ostrovy nielenZe sa vyznacuju oslabenostou
medzietnickveh kontaktov, ku ktorym do-
chadza prevazne iba v uréitych situdciach,
ako si trhovo-vimenné, administrativno-
spravne a niektoré dalSie prilezitosti, ale
priznaéna je pre ne, najmi v zaciatoénych
Stadiach, aj vyraznd uzavretost Zivota a
tym aj znacna etnokultirna odolnost. Pri-
tom je dolezité, ¢ kontaktujice etnické
skupiny Ziji v etnohomogénnych lokali-
tich, alebo st ¢lenmi totoznych lokélnych
komunit. Dalej, ¢ v ramei lokality osidlili
samostatné &asti, §tvrte, ulice, alebo & #ju
v heterogénnych zoskupeniach. V tychto
sivislostiach je potrebné diferencoval de-
dinské pomery od mestskych, ktoré sa odli-
Suja  predovsetkym druhmi
hospodarskej éinnosti. V dedinskom polno-
hospodarskom prostredi prebiehaji etnické
kontakty a procesy neporovnatelne pomal-
sie ako v meste. Priciny tohto javu treba
vidiel hlavne v tom. Ze na rozdiel od mesta
je rodina na dedine so svojou hospodérskou
usadloslou nielen spotrebnou, ale aj vyrob-
nou jednotkou, ¢o sa odriza v celkove
viitSe] patriarchdlnosti a konzervativnosti
sposobu zivota, v upnulosti prevazZne na

rozdielnymi

najbliz§ie pribuzenské zviizky a v neporov-
natelne slabsich interakeiach
s inoetnickym prostredim. V porovnani
s dedinou mestd sa vyznacuji ovela pesirej-

vizbich a

sim etnickym zlozenim, bohatSou zamesl-
naneckou Struktirou, roznorodesfou zdro-
jov obzivy prisluSnikov rodiny, emancipo-
vanejsim generacie,

postavenim mladej

oslabenosfou pribuzenskveh vztahov atd..
¢im sa mesta stavaji zakladnymi ohniskami
etnickyveh procesov. Pri analyze zvladtnosti
teritoridlneho rozlozenia koexistujicich et-
nickych skupin ma vyznamnt lohu kvan-
titativny faktor, teda &iselny pomer prislus-
nikov jednotlivych skupin. Cim je separdtna
skupina menS$ia, tym intenzivnej$ie st jej
kontakty s obklopujticim etnosom, jej etno-
diferencujiice komponenty st menej stimu-
lované a aj menej odolné.

Teritoridlna separicia ¢asti etnického spo-
lo¢enstva sposobuje, Ze prisluSnici enklav a
diaspor si medzi najdlhiie pretrvavajacimi
etnodiferencujiicimi znakmi uchovavaja ve-
domie pévodu, s ktorvm sa spajaji pojmy
rodnej zeme, pévodnej vlasti a spolu s nimi
a] potetné symboly tejlo krajiny, ako st
néazvy riek, pohori. miest a pod.-LenZe nova
teritoridlna siavislost enkldav a diaspor, tak
ako postupom ¢asu zadne podnecoval hos-
podarske. kultirne, politické a socidlne
vzlahy. po odstupe viacerych generdcii sa
aj novoosidlené tzemie zaéne javil ako no-
va domovina, nova vlasf a prisluSnici en-
klav a diaspor Coraz viace] zacinaji spajal
svoje osudy s novym tzemim. Miera ta-
kejto identifkécie s povodnym alebo novym
dzemim dokresluje v istom zmysle aj stu-
pefi etnicke] transformécie prisludnikov
separiinych etnickych skupin. ZvIast vy-
azne sa v tomto smere prejavuje rolnicky
zivel, najmii ziskanie pédy do sikromného
vlastnictva. Jej dedenie z generdcie na ge-
nerdaciu zviizuje prislusnikov enklav a dia-
spor s novoosidlenou krajinou, zapastaji
do nej ¢oraz hlb&ie korene, ¢o ich zaroven
spdja s novym tzemim aj citovo a v istom
zmysle aj palriolizuje. :

V savislosti so zmenou teritoridlnej pri-
slusnosti enklav a diaspor neraz sa zdoraz-
nujii aj geografické a klimatické faktory,
ktoré v mnohom ovplyviiuja hospoddirsku
¢innost a viaceré daldie ¢riy materialnej,
ale aj duchovnej kultiry. Takéto zmeny st
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evidentné napr. pri slovenskej kolonizécii
na Dolnt zem. kde s rozdielnymi zeme-
pisnymi pomermi stviselo pestovanie do-
vtedy neznamych plodin, pouZivanie no-
vyeh alebo odlisnych pracovnych néstrojov
(napr. irok4 dolnozemsk4 motyka s dlhym
poriskom namiesto tizkej horskej s kratkym
poriskom), objavuje sa novy stavebny ma-
terial obydli, nové jedla atd. Z oblasti du-
chovnej kultiry zaujimavé je napr. osvo-
jenie si magicke] prakiiky v ¢ase sucha,
tzv. ..chodenie s Dodolou”. ktord v hor-
skyeh podmienkach s dostatkom zraZzok
nemala opodstatnenie.

V pozadi viiésiny migraényeh pohybov
st socidlno-ekonomické faktory. Preto aj
pri enkldvach a diasporich ich treba pova-
zoval za zékladnt priéinu najprv etnoroz-
delujicich a potom aj etnozjednocujtcich
procesov. Uz z predchadzajicich pozniamok
je jasné, ze ¢ast ¢Elenov etnického spolo-
¢enstva, ktord sa teritoridlne separovala,
prerudila aj ekonomické zviizky s povod-
nym tzemim a vstapila do hospodarskych a
trhovo-vymennych stvislosti s novoosidle-
nym prostredim. Pre pochopenie rozsahu a
mtenzity elnickyech kontaktov a procesov
podstatna je zhoda alebo rozdielnost hospo-
darske] ¢émnosti prisludnikov enkliv a dia-
spor na novom uzemi. Je nesporné, ze
rovnaky sposob obZivy v elnicky zmieSa-
nom prostredi sa prejavuje aj v zhodnych
¢rtach kultirneho habitu a ulahéuje proces
vzajomného zblizenia. Naproti tomu vyraz-
ne Specializovand hospoddrska &innost a
sposob  zivota, spolu s dalSimi faktormi
moze v izolovane] etnicke] skupine aj po
tiastkove] asimildcii vystupovat vo funkeii
etnodiferencujiceho ¢initela alebo aj etno-
nymu, ako napr. v enklive habinov na
Slovensku.

Socidlno-ekonomické faktory nevplyvaju
rovnako intenzivne na etnické procesy vo
vietkyeh sférach a situdcidch. Najmenej
zasahujii narodnostné mendiny, o niedo
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viae enkldvne ostrovy a najsilnejiie sa pre-
javuji na rozpt¥lenych diasporickyeh sku-
pindch a imigrantoch. Rozdielny je aj vply
zamestnani na rozvo] asimilaényeh proce-
sov. Relativne najodolnejdie sa z tohto hla-
diska polnohospodirske odvetvie.
Robotnicke vrstvy majii neporovnatelne
pestrejSiu Skalu kontaktov v inoetnickom

javi

prostredi a kazdy stuperi zvySenej kvalifi-
kaecie mozno chapatl zaroven aj ako dalsi
stupienok v procese asimildcie. Vynimkou
st uditelia. kftazi a dal$i prislu$niei inteli-
gencie, ktori poésobia priamo v prostredi
separitnyeh etnickych skupin, Mozno kon-
Statovat, Ze ¢im vySSia je miera socidlno-
ekonomickej mobility a ekonomickej ab-
sorbeie prislu§nikov enklav a diaspor, t¥m
viacsie st predpoklady k zintenzivneniu
etnickych kontaktov a k procesom etnokul-
tarneho vyrovnavania s obklopujicim et-
nosom.

Prislusniei enklav a diaspor méZu v nie-
ktoryeh pripadoch reprezentovaf v ramei
Statneho ttvaru narodnostnt men$inu, a to
niclen z kvantitativneho aspektu. ale aj
z hladiska socidlno-priavneho postavema.
Politickd delikdtnost tohto problému pod-
nietila medzinarodné organizacie, ako Liga
narodov a OSN rieSit zdkladné socidlno-
pravne otizky postavenia nérodnostnych
mensin, V sicasnosti sa pod narodnostnou
mensinou chépe podriadena einicka sku-
pina. ktord sa usiluje o rovnopravnosl
s hegemdénnym etnickym spoloéenstvom a
zaroven si zela zachoval niektoré svoje tra-
diéné diferencie v jazyku, naboZzensive.
pripadne v dal8ich prejavoch. Pritom je
potrebné diferencoval narodnostné mensi-
ny. ktoré sa usilujit o samourdenie v poli-
ticko-teritoridlnom zmysle, od nérodnost-
nych skupin, ktoré sa usiluja ziskat iba
rovnopravnost z hladiska slobody vyzna-
nia, vzdelivania v rodnom jazyku a pod.
Tieto socidlno-priavne faktory etnickych
kontaktov a procesov vystupuji do popre-



dia najmi v situdciach, ked politika vlad-
nticeho etnického spoloéenstva nadobuda
vo vzfahu k prislusnikom nérodnostne)
mensiny formu nésilne] asimildcie. Je totiz
zndme, ze etnokultirne pdsobenie jedného
ctnického celku na skupiny alebo jednotliv-
cov inej etnickej prisluSnosti méze mat
prirodzeny priebeh, podmieneny bezpro-
strednym kontaktom koexistujticich prislus-
nikov réznych etnosov. ako a) celkovym
irendom socidlneho, ekonomického a kul-
tarneho vyvoja danej krajiny. Takisto méZe
maf aj neprirodzeny nasilny priebeh, pod-
mieneny administralivnym kultérno-politic-
kym tlakom hegemoénneho etnického spo-
loZenstva, namiereny proti sebarealizanym
nsiliam etnickych mensin, enklav a diaspor.
Tendencia néasilne] asimilacie sa takmer
v kazdom pripade prekryva s paralelne pre-
biehajicou prirodzenou asimildciou. preto
je potrebné cithivo diferencovat jednotlivé
aspekty t¥chto kvalitativne odlisn¥ch pro-
cesov. YV ivehto sivislostiach je délezité
predovietkym rozli&if kultdrne tradicie a
iné prejavy prisludnikov
enklav a diaspor, ktoré sa
vysledkom prirodzeného a kontinuitného
vyvoja od tych, ktoré v dosledku urdite]
konflikinej situdcie nadobudli demongtra-
tivny charakter, aby sa zvyraznila etnické
prislu$nosl ich nositefov. a t¥ym aj ich od-
lisnost voci obklopujicemu inoetnickému
prostrediu. Désledkom takvehto socialno-
pravoych a politickych [aktorov, medziet-
nickych interakeii byva niekedy konzerva-
cia, resp. inoviécia kultirnyeh tradicii alebo
v opatnej, mene] aktivizujiice] situdcii, aj
ich potladenie. Socidlno-priavne faktory sa
teda stdvaji aj dolezitym determindtorom
priebehu medzietnickych kontakov a proce-
SOV,

Z faktorov determinujicich etnické kon-
takly a procesy osobilne vyznamnii tlohu
mé jazyk, pretoze je zikladnym dorozumie-

narodnosinyeh
mensin, &

vacim prostriedkom a zaroven aj najvyraz-

nejéim einodiferencujicim éinitefom. Cha-
rakleristickou é&rtou separdinej existencie
prislusnikov enklav a diaspor st jazykové
zmeny, ktoré sa prejavuji predovietkym
v schopnosti komunikovaf v dvoch alebo
viacerych jazykoch. Druhym jazykem sa
spravidla stiva ret hegemoénneho etnického
spolocenstva, znalost dalSich jazykov zavisi
potom od konkréinej lokalnej situécie. Po-
zoruhodné je, Ze v etnicky zmieSanych de-
dinskych komunitich si druhy jazyk ne-
osvojujii iba pristahovalei, ale aj podstalna
casl autochtonneho obyvatelstva. Takato
vzajomn#d dvojstranna znalost jazyka je
zna¢ne ulahéend aj tym, Ze rolnici v bez-
nveh kazdodennyeh situdciich nepotrebuji
frekventoval viac ako 500—800 slov. Ak
ide o kontakt jazykovo pribuzn¥ech skupin,
ked zhruba polovica slov mé spoloény ko-
refl, prislu$nici obidvoch koexistujieich et-
nickyeh skupin si zakritko zaéinaja rozu-
miel a potom aj rozprival jazykom toho
druhiého. 'V dasledku réznych okolnosti.
pokrodilejSom Stddiu  etnickych
procesov, jazykové zmeny u prislusnikov
enklav a diaspor mézu vyustit v jazykova
asimildein. 'V tychto stvislostiach bola ne-
raz vyslovena léza, Ze ¢im blizsi je jazyk
enklav a diaspor jazyku obklopujiceho et-
nického celku. tym rychlejdie a Tahsie po-
stupuje aj asimilécia. Tito tézu viak nemoz-
no absolutizovat. Ak si vSimmeme napr.
koloniziciu Slovikov na Dolnt zem., zisti-
me, ze ten sty etnicky element, ktory sa od-
lacil od materského etnosu priblizne v rov-
nakom historickom obdobi, osidlil relativne

najmi v

~rovnaké geografické oblasti, vytvoril viac-

menej rovnorodé, ¢o sa tyka kompakinosti.
etnoteritoridlne ostrovy, zameral sa takmer
vvluéne na polnohospodirsku ¢innost, ¢o
podmienilo aj zhodu v spisobe zivola, na-
priek tomu celkovy asimilaény proces dol-
nozemskych slovenskveh enklav a diaspor
pokrodil ovela dalej v jazykovo vzdialenom
elnickom prostredi ako v prostredi jazykovo
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spolo¢nej kategorie, pre ktortt zatial nemé-
me vhodny termin oznacenia.

Etnicka enkliva a etnickd diaspora s
separdtne skupiny Tudi, ktoré migraciou
prerudili teritoridlny. socidlny. ekonomicky
a kultdrny kontakt s jadrom materského
etnického spolocenstva a nadviazali takyto
kontakt s inym etnickym spolotenstvom.
Prisludnici enklav a diaspor si pritom aj na-
dale) uehovavaji s jadrom materského et-
nického spolodenstva zhody v rozmanityeh
komponentoch kultiirnej 3pecifickosti (ja-
zyk, prejavy materidlne] duchovnej a so-
cidlne) kultiry, sposob Zivota atd.). psychic-
kého usposobenia a bezpodmieneénit zhodu
vo vedomi etnicke] prislugnosti.

Takéto deflinovanie etnickych enklay
a diaspor odhaluje znaky & determinanty
tejto kategérie, ktoré dovoluji vymedzil
jej miesto v etnickej Struktire a urdit kore-
licie k pribuznym kategériam tohto druhu.
7 tohto hladiska sa enklavy a diaspory
Jjavia ako zvlaStna [orma spolocenstva Tudi
jednak voéi nadradenej kategérii etnického
spolotenstva, jednak voéi daldim subitruk-
irnym kategériam. ako je napr. etnicka
mendina oddelend od jadra etnického spolo-
tenstva politickou hranicou. Zvladtnost en-
kliv a diaspor voéi etnickému spolocenstvu
sa prejavuje predovietkym v leritoridlne].
socidlne), ckonomickej a kultirnej odtrhnu-
tosti, ¢o spravidla znamend a) odtrhnutost
(politicko-3tatne;j)
organizacie. ZvlaStnost enklav a diaspor

od  socidlno-leritoriilne]

voii uvedenému  lvpu  etnicke] mensiny
(opil ide o v¥znamove viacznaény pojem)
sa prejavuje predovietkym v tom, Ze takato
etnickd menS$ina neprerusila kontakt s jad-
rom etnického spolofenstva migraénym po-
hybom, ale bola od neho oddelend politic-
kou hranicou, nezije teda v tplnom
inoetnickom obklaceni. V uvedenej etnickej
mendine, na rozdiel od enkliv a diaspor,
pri¢inou cinického rozdelenia neboli vnt-

torné. ale vonkajsie faktory.
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Genéza, ako aj cely dal$i vyvo] enklav
a diaspor, si sprevadzané etnick¥mi proces-
mi. Najprv dochiddza k procesu etnického
rozdelenia s jadrom materského etnosu
a potom k zjednocujicim etnick¥m proce-
som v novom inoetnickom prostredi. V en-
klavach a diasporiach dochidzalo k procesu
etnického rozdelenia predovsetkym migrac-
nymi pohvbmi obyvatelstva. Procesy et-
nického zjednocovania sa rozvijaji na
spolotensko-hospodarskom zdklade a sa
dosledkom  vzdjomnych korelicii jazyka
a kultiry kontaktujieich skupin. Ich inten-
zita je zivislda od charakteru rozsidlenia,
stupfia  kompaktnosti alebo disperznost.
vzajomndho éiselného pomeru, ako aj od po-
liticko-pravnych a socidlno-psychologickych
fakltorov a od uplatiiovania alebo porusova-
nia principu endogamnosti.

Etnosocidlna a etnokultiirna stvztfaznost
enklav a diaspor v inoetnickom obklMiéeni
mi charakter koexistencie viadSiny s men§i-
nou. Tato skuto¢nost podmiefiuje aj samu
podstatu etnickyeh procesov, ktoryeh vy-
sledkom je kultiirne vyrovnanie sa men§iny
s viicsinou, teda asimildcia.

Asimilécia je mnohotvarny proces, v kto-
rom jedna alebo druhd kontaktujiica skupi-
na sa moze usilovat o urychlenie vzajomné-
ho splynutia, ale tak isto sa obidve strany
mozu aj aklivne branil takejto tendencii.
Pritom proces asimilacie sa méZe presadif
uz v druhe] generdcii pristahovaleov, ale
v niekloryeh pripadoch sa méze pretiahnuf
aj na stirodia. Podstatné je viak, Ze asimi-
licia je objektivne prebiehajier proces
v konkrétnyeh socidlno-ekonomickych pod-
mienkach. Voéi asimilécii je inertna iba prva
generdcin prisluSnikov enklav a diaspor.
ktoryeh spdsob Zivota, psychické uspdsobe-
nic a kultéirne formy sa vyhranili uz v pred-
chidzajicom einickom zalleneni. Vsetky
ostatné generdcie sa separdtnou existenciou
v inoetnickom obkIideni dostdvaja do po-
tetnveh stvislosti s novymi kultirnymi for-



mami, fo sa zékonite prejavuje v zmene
povodného kultirneho profilu enklav a dia-
spor.

V¥vin enklav a diaspor je od ich vzniku
az po totdlnu asimilédciu sprevidzany nepre-
trzitym fungovanim etnickyeh procesov,
ktoré prechadzaji viacerymi Stadiami:

— zaciatocny kontakt spreviadzany usade-
nim sa a nadviazanim socidlnych a ekono-
mickyeh vzfahov;

— adaptdicia v novom prostredi, sprevé-
dzand osvojenim si jazyka a zdkladnych
noriem sprévania sa obklopujiceho spo-
lottenstva; prirodzenym prejavom tohto
Stadia st konvergentné procesy a ich désled-
kom je vytvéranie viac-menej homogén-
nych etnoteritoridlnych jednotiek (kompak-
tné regiony, osady, mestské Stvrte, ulice
atd.) a formovanie nového, vnitorne integ-
rovancho a endogamne uzavretého etno-
socidlneho a etnokultarneho celku;
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Enklaven und Diasporen vom erwiithnten Typus
der ethnischen Minderheit kommt in erster Reihe
darin zum Ausdruck, dal der Kontakt der ethni-
schen Minderheit mit dem Kern ihrer ethnischen
Gemeinschalt nicht durch Migration unterbrochen
wurde, sondern dafi die Minderheit von ihrem
Muttervolk durch eine politische Grenze getrennt
wurde, dafi die Minderheit also nicht giinzlich
von einem anderen Ethnikum umezingelt ist. Zum
Unterschied wvon den Enklaven und Diasporen
waren also bei der ethmischen Minderheit nicht
innere, sondern dullere Faktoren die Ursache ihrer
Trennung vom Muttervolk.

Die Genese und die gesamte weitere Entwick-
lung der Enklaven und Diasporen ist von ethni-
schen Prozessen begleitet. Zuerst beginnt der
ProzeB der ethnischen Lostrennnung vom Kern
des Mutterethnos, dann setzt der Prozell der ethni-
schen Vereinigung in der neuen, andersethnischen
Umwelt ein. Bei den Enklaven und Diasporen
trat die ethnische Trennung vom Muttervolk vor
allem durch Migration der Bevilkerung ein. Die
Prozesse der ethnischen Vereinheitlichung wver-
laufen auf gesellschaftlich-wirtschaftlicher Grund-
lage und sind eine Folge gegenseitiger Wechsel-
beziehungen der Sprache und Kultur der sich
beriihrenden ethnischen Gruppen. Thre Intensitit
hiingt ab vom Charakter der Besiedlung, vom
Grad der Kompaktheit oder der Dispersion, vom
gegenseitigen zahlenmiiBigen Verhiltnis und auch
von politisch-rechtlichen sowie sozial-psycho-
logischen Faktoren, aber auch von der Einhaltung
oder der Aufgabe der Prinzips der Endogamitiit.

Die ethnosoziale und ethnokulturelle Beziiglich-
keit der Enklaven und Diasporen in der fremd-
vilkischen Umzingelung hat den Charakter eines
Zusammenlebens einer Mehrheit mit einer Min-
derheit. Durch diese Tatsache ist auch das eigent-
liche Wesen der ethnischen Prozesse bedingt, de-
ren Ergebnis ein kultureller Ausgleich zwischen
der Minderheit und der Mehrheit ist, also eine
Assimilation,

Die Assimilation ist ein vielgestaltiger Prozel),
im Laufe dessen sich die eine oder die andere
kontaktierende Gruppe um eine Beschleunigung
des gegenseitigen Ineinander-Aufgehens bemiihen
kann; aber ebenso gut kénnen sich auch beide
Teile gegen eine solche Koexistenz aktiv zur Wehr
setzen, Der AssimilierungsprozeB kann sich schon
bei der zweiten Generation der Einwanderer be-
merkbar machen, in manchen Fillen zieht er sich
aber auch jahrhundertelang dahin. Wesentlich ist
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die Tatsache, dall die Assimilation ein objektiv
verlaufender Prozef} ist, der unter konkreten gozial-
dkonomischen Bedingungen stattlindet. Gegen die
Assimilation ist nur die erste Generation der Ange-
hiérigen von Enklaven und Diasporen inert, weil
sich ihre Lebensweise, ihre psychische Veranla-
gung und ihre Kulturformen schon im fritheren
ethnischen Milien fixierten. Alle mnachfolgenden
Generatinn gehen infolge ihrer besonderen Situa-
tion inmitten einer andersethnischen Umzinge-
lung zahlreiche Bindungen mit den neuen Kul-
turformen ein, was sich unverweigerlich in einer
Veriinderung des urspriinglichen Kulturprofils der
Enklaven und Diasporen i#ullert.

Die Entwicklung der Enklaven und Diasporen
von ihrer Entstehung an bis zu ihrer vélligen
Assimilation verliuft unter dem ununterbroche-
nen Einflul} ethnischer Prozesse, die in mehrere
Stadien zerfallen:

— der Anfangskontalkt, beginnt mit der Nieder-
lassung im fremden Land und mit dem Ankniip-
fen der ersten sozialen und iékonomischen Bezie-
hungen zur fremden Umwelt;

— die Adaptation in der neuen Umswelt, ist
begleitet vom Streben, sich die Sprache und die
Grundnormen des Verhaltens der Gemeinschaft
anzueignen, von der die Enklave oder Diaspora
umschlossen ist. Eine natiirliche Erscheinung die-
ses Stadiums sind konwvergente Prozesse und eine
Folge dieser ist die Entstehung von mehr oder
weniger homogenen ethnoterritorialen Einheiten
(kompakte Regionen, Stadtviertel,
Gassen usw.) sowie die Formung eines neuen,
innerlich integrierten und endogam geschlossenen
ethnosozialen und ethnokulturellen Komplexes;

Siedlungen,

— die Akkulturation, begleitet von Interferenz-
prozessen, von der Ubernahme kultureller Phi-
nomene und Formen, von einer spezifischen Trans-
formation und Umarbeitung kultureller Elemente,
bevor sie in die eigene Kulturstruktur eingeglie-
dert werden, sowie von verschiedenen AuBerun-
gen eines ethnekulturell bedingten Verhaltens;

— die Assimilation, begleitet von einer Veriin-
derung, mancher oder aller ethnodifferenzierender
Attribute. Zu den hiufigsten Verdnderungen die-
ser Art gehért die Naturalisation (Wechsel der
Staatszugehorigkeit), die kulturelle Assimilation
(Verinderung der ethnokulturellen Besonderheit),
die sprachliche Assimilation (Wechsel der Spra-
che), die Amalgamierung (rassisch-kulturelle Ve-
rinderung) und die totale oder ethnische Assimi-
lation (Wechsel der ethnischen Zugehbrigkeit).
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